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Delar av detta foredrag kommer att publiceras i en préstmaitesavhandling for Goteborgs stift

i maj 2011 med planerad ntgivning pa Verbum forlag.

Vilka kartor anviander vi?

I foldern for den har dagen stir, som ett slags sammanfattning: “Kort sagt — vad
innebir det 1 dagens svenska samhille att vara Guds folkr”. Ja, vad innebir det — kort

sagt?

Inledningsvis 4dr det virt att notera att det svenska ordet fo/k kan vara bade singularis
och pluralis — ett folk, flera folk — precis som ordet sillskap eller virdshus. Hur ar det
da med Guds folk — dr Guds folk singularis eller pluralis? I grundtextens grekiska ar
det enklare att se, och dir finns det ocksa en rad olika ord fér folk beroende pa
innebord (laos, etnos, ochlos). Men pa svenska och i svenska forhallanden édr fragan

befogad: dr Guds folk singularis eller pluralis?

I Sverige talar vi girna om folk. Vi talar om folkrorelser, folkdrikten, folkparken,
folkkyrkan, folkolet och folkhemmet. Vilket folk? Vilka folk? For nog dr det skillnad
pa folk och folk, for det dr knappast ett och samma folk som pimplar folkél i folkdrakt
i folkparken, och 4nda ir de alla delar av ett enda folk. Ar Guds folk singularis eller
pluralis? Eller kanske bade och?
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En annan inledande friga ir hur Guds folk hér samman med kyrkans folk? Ar det

samma folk? Ja, ibland, men ofta dr det sa att kyrkans folk sitter stadigt i folkets kyrka

och har det bra dir sa linge folket, d v s de andra, inte kommer och stor.

For att parafrasera den rubrik jag fatt mig tilldelad idag — vilken karta anvinder vi da?
Eller vilka kartor foljer vi? For visst dr det vil ocksa sa med kartorna; i var tid maste vi
forsta dem i pluralis. I kyrklig strategi kan det aldrig vara en enda allenaridande karta
som vi foljer, utan kartor. Lat oss darfér modifiera rubriken nagot — vilka kartor

anvander vi?

Dirmed dr ocksa svaret givet: olika. Vi anvinder olika kartor och det dr gott si. Men
bilden av kartor — kartbilden — kan hjilpa oss att se tre allminna och viktiga ting:
(1) att kontexten pa manga satt ar avgorande, (2) att kyrkan dr pa vag, och (3) att

kyrkan vantar.

1. Lat oss borja med kontexten. Ett av de frimsta kriterierna i valet av karta avgors
niamligen av hur vi ser sammanhanget och samtiden. Hur ser vi pa samtiden? Eller hur
lever vi i virlden utan att leva av den? En biblisk forstaelse av samtiden pendlar mellan
tva Paulusord, dels de frin Areopagen dir han anknyter till dh6rarna och samtiden och
sager: ”Athenare, jag ser av allt att ni 4r mycket noga med religiosa ting”. Och det
andra dr fran Rom 12:2 dar han siger: ”Anpassa er inte efter denna virlden, utan lit er

forvandlas™.

Ar samtiden hot eller utgangspunkt, nigot att bekimpa eller nigot att anknyta till?
Och mirk val, detta ar ingen retorisk fraga. I en mer dn femtio ar gammal text skriver
till exempel kyrkokritikern Erik Petrén att nir “kyrkan i1 en generation har forsokt vara
med sin tid har den mest patagliga effekten varit att den i ndsta generation har blivit
efter sin tid” (1958, s. 158). Han avvisar alltsa tydligt samtiden som kyrkans
utgangspunkt. Ocksa detta gar igen i senare kyrklig debatt. I slutet av forra aret gick i

tidskriften SPT att folja en debatt om kyrkans anpassning eller anknytning till den
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postmoderna samtiden. En debattér — Gunilla Gren-Eklund, pensionerad professor i
indologi — menar att kyrkan aldrig bor anpassa sig till situationen” (s. 800) 1 synnerhet
inte om situationen som nu ir postmodern, eftersom ’postmodernismen hur den dn

tolkas [...] 4r och forblir en fiende till det sanna kristna budskapet [...] som maste

bekdmpas med 6ppet visir” (s. 808). Samtiden maste bekimpas!

Mot detta finns de som sidger precis tvirtom och som menar att samtiden alltid ar
utgangspunkten och uppdraget. Inte sa att kyrkan okritiskt b6r omfamna, spegla eller
bekrifta samtiden. Men sa, att det 4r meningslost att vara kyrka nigon annanstans dn
hir och nu. Gustaf Aulén menade att trons tempus ar alltid presens. Utan presens hir
och nu blir det meningslost att tala om gudsgérningar i det férgangna eller férvantade i

framtiden. Utgangspunkten och uppdraget ir, 1 ndigon man, samtiden.

For att kunna ricka evangeliet vidare kravs darfor alltid nagon form av samtids- eller
omvirldsanalys, for att 6ka forstielsen f6r problem, villkor och méjligheter typiska i
var samtid. Detta dr inte platsen for en omfattande samtidsanalys men man kan notera
att modernitetens kinnetecken urbanisering, industrialisering och sekularisering
(Ryman, 2008) i en postmodern samtid utbytts mot globalisering, medialisering och
sakralisering. P4 individniva kinnetecknas var tid av rorelse, yta och

prestation/konsumtion — tecken i tiden som paverkar vir sjilvbild (Bengtsson, 2001).

Jag tror Aulén har ritt. Kyrkans kartor bor ta sin utgangspunkt i sammanhanget och i
samtiden, eftersom uppdraget finns dar — att fora vidare evangeliet i varje samtid.
Dirfér kan kyrkan aldrig stinga in sig i ghetton eller odla smala exkluderande
subkulturer (jfr. OK Amen). Rowan Williams menar att kristna som star tillsammans
med Jesus inte ir minniskor ”som bara kan vara ’hemma’ pa ett bestimt stycke av
denna jord. Han eller hon dr hemma 6verallt och ingenstans™ (s. 75). Sa ocksa med
kyrkan. Folkyrkan har ansvar for alla som vistas inom ett visst omrade. Det ar fint. For
sammanhanget dr viktigt, ja det dr det som ar uppdraget. Men detta far inte innebira

att kyrkan blir grinslés eller allomfattande. Folkkyrkan har ofta och med ritta
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kritiserats for just detta, att vara granslos och alltfér inkluderande. Om en hel nation

kan tickas in 1 folkkyrkans evangelisation parat med territorialprincipens goda men

absoluta tanke pa att a/la ska med — hur stiller man sig da utanfér en sadan kyrkar Gar

det?

Kyrkan maste vara medveten om sina granser och sin egen kropp. Forst da kan kyrkan
bli varse sina granser och begrinsningar och foérst da kan kyrkan erbjuda moten. For
utan insikten om sina egna granser riskerar kyrkan istillet att bli granslés och en
grinslos kyrka utan en tydlig identitet och egen kropp kan aldrig méta nagon annan
(jfr. Sigurdson, 2010, 131). Det finns inga andra att mota eftersom kyrkan ar “alla”. En
sadan kyrka riskerar, i all vilmening, att bli en ”borderline-kyrka” med grinsloés och

instabil identitet och personlighet. Om allt kan inkluderas vad ar det da virt?

2. For det andra kan kartmetaforen hjilpa oss att se att vi ar pa vig. Det ir ju det allra
forsta namnet pa oss kristna fran Apostlagirningarna: De som hor till Viagen.
Dessutom dr vigens tema ett tema som manga i Goteborgs stift de senaste aren
anammat. Flera bocker fran stiftet eller med relation till stiftet har vigen som tema: T7//
motes 2004), Steg pa vigen (20006), Via Mystica (2007), 1Vdgar framat (2007). Slutligen ar
vigen ocksa en bild i modern ecklesiologisk forskning — Jonas Idestrom skriver i sin

avhandling om kyrkan 7 via, pa vag.

Vigen och rorelsen dr bra bilder av madnga anledningar, inte minst
religionsbeteendevetenskapligt: att vara pa vig, att viaxa och utvecklas, att inte bli
fardigt. Men ocksa organisatoriskt: att vaga lata saker forindras, att leva tentativt, att

standigt bryta upp, att inte alltid ha fardiga eller enkla svar.
I en av de dar vagbockerna, herdabrevet Ti7// mites beskriver biskop Carl Axel Aurelius

Svenska kyrkans identitet utifran begreppen folkkyrka, bekannelsekyrka och brokyrka.

Ett begrepp riacker inte. En sloganmissig kyrkosyn ticker aldrig in en sann bild av
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kyrkan. Istillet visar de tre olika begreppen pa den mangfald och komplexitet som

praglar alla uppriktiga forsok att teckna kyrkans identitet.

Pa universitetskursen Swvenska kyrkans tro och liv har Aurelius tre kyrkobegrepp
diskuterats och tenterats av studenter vid Goteborgs universitet under atskilliga ar.
Intressant ar att manga studenter, oberoende av varandra, nir de utifrin begreppen ska
argumentera for en egen kyrkosyn har kommit med forslaget vigkyrka som en

samlingsterm. Vagkyrkan, kyrkan 7# via. En student skriver sa har:

Namnet [Vagkyrka] gor inte nagra ansprak pa att vara slutgiltigt. Vigen ar dock
en god beteckning for de kristna livet. Vigkyrkan uppfyller folkkyrkans tanke pa
allas mojlighet till delaktighet: Alla dr pa vig nagonstans! Vagkyrkan uppfyller
ocksa bekinnelsekyrkans lidelse for undervisning och mission: Kyrkans vig har
ett mal och en riktning 1 och genom Kiristus! Vigkyrkan uppfyller ocksa
brokyrkans lingtan efter grainséverskridande moten: A vara kristen dr att vara pa
vag tillsammans (Via Mystcia, s 190) (Johannes Johansson).

Guds folk ar alltid ett vandringsfolk (Sv Ps 298). Gamla Testamentet priglas av
uttagets vandring ur slaveriets Egypten och Nya Testamentet av evangeliet om den

tomma graven och hur det evangeliet spreds ut i hela varlden.

3. Slutligen, att vara kyrka ar att vinta, vilket ocksa resans och kartans metaforik

inbjuder till. Och detta ar det riktigt svara.

I boken Pda vacklande grund (1967) beskriver Paul Tillich den troende minniskans
relation till Gud som just en vintan, pa en gang ivrig och tilmodig, och som all vintan
kannetecknad av 7att bade ha och 7z ha pa en och samma gang. Ty vi har inte det vi
vantar pa” (s. 165). Om minniskans férhallande till Gud kan liknas vid vintan, bor
iaven Guds forhallande till manniskan kunna beskrivas 1 vintans kategorier. Den
Gudsblid som framtrider i liknelsen om den férlorade sonen (Luk. 15) accentuerar en
sadan langtan ocksa hos Fadern — pa en ging ivrig och talmodig. Minniskan och Gud

lingtar efter varandra och vintar pa varandra. Kyrkofadern Augustinus vilkanda bon
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fangar detta vintande forhallande: ”’Jag skulle aldrig s6ka dig om inte du redan funnit

mig” (Pelle Bengtsson, s 20).

Kyrkan maste forhalla sig till denna vantan, kyrkan som stravar efter att teckna Guds
bild f6r virlden eller i varje fall peka pa Guds rikes realitet redan har i virlden om édn
ytterst ofullstindig. I kyrkan kan tidvis visionen om en ny sorts gemenskap, en radikal
jamlikhet, en sant mangkulturell samhérighet 6ver tid, rum och minskliga skiljelinjer
skonjas och anas. Dock aldrig fullt ut realiseras, da vi lever 1 vintans tider. Kyrkan
bestir av vintande troende som 1i sina liv relaterar till den vintande treenige Guden.

Bade kyrkans folk och kyrkans riktpunkt karaktiriseras av vintan.

Vad iar det att vanta? Att vinta dr att ha och att inte ha som ér en paradox som vl
stimmer in pa Svenska kyrkan. A ena sidan har Svenska kyrkan vildigt mycket;
fortfarande dr medlemstalen héga, kontaktytorna med medlemmarna manga och
givande, kyrkorummen uppvirmda och vilhdllna. A andra sidan 4r det mycket som
Svenska kyrkan saknar med avseende pa minniskors delaktighet och engagemang,
organisationens vitalitet och flexibilitet och kyrkfolkets framtidstro, mod,
sjalfortroende och sjilvbild. Men att sakna ligger i vintans — nirmast negativa —

teologi. Att vinta 7dr fOrst och framst att znze ha, inte se, inte veta och inte fatta” skriver

Tillich (s. 165).

Detta giller Svenska kyrkan som pa en gang har mycket men ocksa saknar allt. Ibland
onskar vi en annan typ av kyrka. Men den negativa teologin férbjuder sidana drémmar
och manar istillet till forsiktighet, sjilvkinnedom och 6dmjukhet. Den naiva och
forenklade kyrkosynen, den som inte ser verklighetens komplexitet riskerar att forse

oss med gudsbeliten. Tillich varnar:

Jag tinker pa teologen som inte vintar pa Gud, eftersom han dger honom
innesluten 1 en dogm. Jag tinker pa den som studerar Bibeln men inte vintar pa
Gud, emedan han dger honom innesluten i en bok. Jag tinker pa den kyrksamme
som inte vantar pa Gud, emedan han dger honom innesluten i en institution. Jag
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tanker pa den troende som inte vintar pa Gud, emedan han dger honom
innesluten 1 sin egen erfarenhet (s. 160).

Utifran Svenska kyrkans kontext kan man tinka pa kyrkan eller férsamlingen som inte
vantar pa Gud, emedan den dger Gud innesluten i en kyrkoordning. Eller pa kyrkan
eller forsamlingen som inte vintar pa sina medlemmar, emedan den idger dem

inneslutna i en férsamlingspastoral, medlemsdefinition eller wzisson statement.

Det dr ofta enklare att innesluta Gud och varandra an att vinta. Motet med
verkligheten ar sillan okomplicerat. Men nir kyrkan slutar vinta pa Gud och pa
varandra, nir kyrkan innesluter Gud eller sina medlemmar i mallar, da forlorar den
kyrkan ocksa sin verklighetsférankring, relevans och sitt existensberattigande. Kyrkan
maste alltid vanta. Kyrkan bade har och inte har samtidigt. Detta stéller krav for det ér

inte litt att leva 1 vantans tider.

Tillich igen:

Det dr inte litt att std ut med att inte 4ga Gud utan ga i stindig vintan pa
honom. [...] Det ar inte litt att forkunna Gud for barn och hedningar, skeptiker
och sekulariserade manniskor och samtidigt klargora for dem, at vi inte sjilva
ager honom utan att vi ocksa vantar pa honom (s. 166).

Tillbaka till folderns sammanfattning: ”Kort sagt — vad innebir det i dagens svenska
samhalle att vara Guds folk?”. Ja, vad innebar det — kort sagt? Det innebar bland annat
att ta sammanhanget och samtiden pa allvar, att inte sluta réra pa sig utan stindigt
bryta upp och vara pa vag, och det innebar att aldrig falla ur vintans tillstand.
Dessutom handlar det om att stindigt paminna sig om att ordet fo/k, som i Guds folk,

kan vara bade singularis och pluralis. Precis som ordet sallskap eller viardshus.

I boken Sjilavard helt enkelt (2009) jamfor Cecilia Wadstein (utifran Henri Nouwen)

kyrkan och férsamlingen som ett vardshus, som finns till for folk pa vandring, som
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erbjuder en gemenskap och som méjligeor att vi delar varandras berittelser och brod.

Det ar en tilltalande tanke som nirmar sig en sakramental kyrkosyn, med kyrkan som

verb och som helig handling. Men det ar ett annat foredrag — kort sagt.
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